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RESUMEN: La Resolucién de 20 de enero de 2022, de la Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica,
obiter dicta, interpreta el concepto de “pacto sucesorio” a los efectos del Reglamento (UE) n.° 650/2012,
del Parlamento Europeo y del Consejo, de 4 de julio de 2012, en el sentido de excluir de dicho concepto los
pactos sucesorios de transmision de presente de bienes. Dicha interpretacion carece de apoyo normativo y
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA Y COORDENADAS NORMATIVAS.

Los pactos sucesorios son un tipo de disposicién mortis causa cuya admisibilidad
y aceptacion varfan de un Estado miembro a otro. Con el fin de facilitar que
los derechos sucesorios adquiridos como consecuencia de un pacto sucesorio
sean aceptados en los Estados miembros, el Reglamento (UE) n.° 650/2012, del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 4 de julio de 2012, relativo a la competencia,
la ley aplicable, el reconocimiento y la ejecucidn de las resoluciones, a la aceptacion
y la ejecucion de los documentos publicos en materia de sucesiones mortis causa
y a la creacién de un certificado sucesorio europeo, determina qué ley ha de
regir la admisibilidad de esos pactos, su validez material y sus efectos vinculantes
entre las partes, incluidas las condiciones para su resolucién (considerando 49 del
Reglamento).

A los efectos del Reglamento, se entenderd por pacto sucesorio ‘“todo
acuerdo, incluido el resultante de testamentos reciprocos, por el que se confieran,
modifiquen o revoquen, con o sin contraprestacion, derechos relativos a la
sucesion o las sucesiones futuras de una o mas personas que sean partes en dicho
acuerdo” (articulo 3.1.b). Se configura asf el pacto sucesorio como un tipo de
disposicién mortis causa (articulo 3.1.d) en cuya virtud puede deferirse la sucesién
(articulo 3.1.2).

En este contexto, la Resolucidon de 20 de enero de 2022, de la Direccidn
General de Seguridad juridica y Fe publica', obiter dicta, ha suscitado un problema
atinente a la delimitacion del concepto de “pacto sucesorio” a los efectos del
Reglamento. En particular, cuando el pacto, ademds de ordenar la sucesion futura
de alguno de los contratantes y de atribuir la condicién de heredero o de legatario
a otro u otros de ellos, implica una transmision de presente de bienes a los
sucesores designados — es decir, surte efectos traslativos ya en vida del futuro
causante —, se plantea si se trata de un genuino pacto sucesorio encuadrable

I Resolucién 20 enero 2022 (BOE-A-2022-2517).
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en el articulo 3.1.b y, por lo tanto, en el dmbito de aplicacién del Reglamento?,
o si, por el contrario, se trata de una liberalidad de la incluidas en el articulo
[.2% (sobre delimitacién negativa del dmbito de aplicacién: “Quedardn excluidos
del dmbito de aplicacion del presente Reglamento: [...] g) los bienes, derechos y
acciones creados o transmitidos por titulo distinto de la sucesidn, por ejemplo
mediante liberalidades, propiedad conjunta de varias personas con reversion a
favor del supérstite, planes de pensiones, contratos de seguros y transacciones de
naturaleza andloga, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 23, apartado 2, letra
i)' [es decir, sin perjuicio de que siga rigiéndose por la ley aplicable a la sucesidn
“la obligacién de reintegrar o computar las donaciones o liberalidades, adelantos o
legados a fin de determinar las cuotas sucesorias de los distintos beneficiarios’]).

La cuestidn aqui expuesta puede alcanzar especial relevancia cuando la
ley aplicable a la sucesidn sea una ley espafiola. En efecto, existen numerosos
ejemplos de pactos sucesorios de transmision de presente contemplados en la
normativa: tanto en Derecho civil comidn*® (p.gj., la mejora verificada con entrega
de bienes: articulo 827 del Cddigo civil) como en Derecho civil autondmico
cataldn (heredamiento cumulativo: articulo 431-19.2 del Cddigo civil de Catalufia),
aragonés (institucién de presente: articulos 389 a 391 del Cddigo de Derecho
Foral de Aragdn), navarro (Leyes 17711l y 17911 de la Compilacidn de Derecho
Civil Foral de Navarra), vasco (articulo 104 de la Ley de Derecho Civil Vasco),
gallego (pactos de mejora: articulos 214 a 218 de la Ley de Derecho civil de Galicia;
y apartacién: articulos 224 a 227 de la Ley de Derecho civil de Galicia) y balear
(pacto de definicidn: articulos 28 y ss. de la Ley 8/2022, de || de noviembre, de
sucesién voluntaria paccionada o contractual de las llles Balears).

Il. LA INTERPRETACION DEL CONCEPTO AUTONOMO DE “PACTO
SUCESORIO”: LA DOCTRINA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA UNION
EUROPEA.

La Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Primera), de 9 de septiembre de 2021,
asunto C-277/20 (UM contra HW, como administrador de la herencia de ZL),
respondiendo a una cuestidn prejudicial planteada por el Oberster Gerichtshof
(Tribunal Supremo de Austria), en el apartado |.° del fallo, interpreta el articulo
3.1.b del Reglamento (UE) n.° 650/2012 “en el sentido de que un contrato en

2 En la doctrina, vid. CARRAScOsA GONZALEZ, |.: EI Reglamento Sucesorio. Andlisis critico, 2.* edicion, Coleccion
Derecho y Letras, Murcia, 2019, pp. 492y ss.

3 En la doctrina, vid. RobriGuez RobriGo, J.: “Ley aplicable a las disposiciones mortis causa”; en AAVV.:
Litigacion Internacional en La Union Europea. IV. Comentario al Reglamento (UE) nim. 650/2012 del Parlamento
Europeo y del Consejo sobre sucesiones mortis causa (coord. por A. L. Calvo CARAVACA y J. CARRASCOSA
GonNzALEz), Thomson Reuters — Aranzadi, Cizur Menor, 2019.

4 Sobre este particular, vid. Espejo LErRDO DE TeJADA, M.: La sucesion contractual en el Cédigo civil, Universidad de
Sevilla, Sevilla, 1999.

5 STJUE 9 septiembre 2021 (ECLI:EU:C:2021:708).
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virtud del cual una persona dispone que, a su muerte, la propiedad de un bien
inmueble que le pertenece se transmita a otras partes contratantes constituye
un pacto sucesorio a los efectos de ese precepto”. En el caso se trata de una
suerte de donacién mortis causa propia del Derecho austriaco (articulo 956 del
Allgemeines Burgerliches Gesetzbuch).

Dice también la sentencia: “34. A este respecto, procede recordar que, si
bien, en virtud del articulo |, apartado 2, letra g), del Reglamento de Sucesiones,
quedan excluidos de su dmbito de aplicacién, en particular, los bienes transmitidos
por titulo distinto de la sucesidn, por ejemplo, mediante liberalidades, tal exclusion
debe interpretarse de manera estricta”. Y precisa: “35. De ello se deduce que,
cuando una estipulacién contenida en un acuerdo relativo a una sucesion consiste,
a semejanza de una liberalidad, en el sentido del referido articulo |, apartado 2,
letra g), en una donacidn, pero no surte efectos hasta el fallecimiento del de cuius,
estd comprendida en el dmbito de aplicacidn de dicho Reglamento'.

ll. LA INTERPRETACION DERIVADA O LA INTERPRETACION DE LA
INTERPRETACION: LA DOCTRINA DE LA DIRECCION GENERAL DE
SEGURIDAD JURIDICA Y FE PUBLICA.

La sentencia citada es objeto de interpretacidn por la citada Resolucién de
20 de enero de 2022, de la Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica.
En el caso, se celebra un pacto de mejora con transmisién de bienes de presente
(articulos 214 a 218 de la Ley de Derecho Civil de Galicia) y uno de los otorgantes
del pacto — uno de los dos cényuges mejorantes, residentes en Galicia — es de
nacionalidad francesa.

Segin la Resolucién — dice — *“en caso de que el pacto de mejora con
transmisién de presente tenga cabida en el concepto de “pacto sucesorio” a los
efectos del Reglamento”, resulta pacifico que el Derecho aplicable es el espafiol,
por ser el del Estado de la residencia habitual del otorgante (articulos 25.1 y 21.1
del Reglamento). Lo que no es claro es si debe regir el Cédigo civil o la Ley de
Derecho Civil de Galicia. Las claves para resolver esta cuestién se hallan en el
articulo 36 del Reglamento (relativo a los Estados con mds de un sistema juridico).
El apartado | no es de aplicacién (pues se remite al Derecho interregional, que
utiliza como criterio la vecindad civil, de la que carece el otorgante extranjero), de
modo que se aplica la normativa de la residencia habitual (apartado 2, por analogfa,
“a falta de tales normas internas sobre conflicto de leyes”), o sea, la normativa
de la Comunidad Auténoma con legislacién civil autondmica, directamente, y sin
que se discuta que la Unica unidad territorial relevante es Galicia. Sin embargo,
si bien esta normativa es de aplicacién directa en caso de sucesiones abiertas
cuyo causante es un residente extranjero, para el caso de las disposiciones mortis
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causa, serd necesario que estas cumplan ademas los requisitos de validez material
y formal conforme a la ley de la residencia habitual del disponente. Y aquf surge
un escollo insalvable: conforme al Derecho civil de Galicia, se exige la cualidad
de gallego para realizar ese pacto (articulo 4 de la Ley), de modo que el pacto
celebrado no relne los requisitos necesarios para su validez formal (articulo 27.3
del Reglamento). La Resolucidn concluye, de este modo, que el disponente no
espafiol no puede disponer de la forma que lo ha hecho sin poseer vecindad civil
gallega, cualidad reservada exclusivamente a los nacionales espafioles®.

En lo que aqui interesa, destacan tres fundamentos de la Resolucién, por los
que se pone en duda que un pacto sucesorio de transmisién de presente halle
cobijo en el concepto de “pacto sucesorio” a los efectos del Reglamento:

“9. [...] pese al nomen ius de la mejora con entrega de bienes en Derecho
gallego, al referirse a una entrega de presente, cuyo régimen se ha de regular
por este propio Derecho, segun la reciente interpretacion del Tribunal de Justicia
citada, cabe dudar seriamente que pueda dar lugar a pacto de los incluidos en el
Reglamento, pudiendo discutirse, ademds, dado que se refiere a un bien concreto,
si la prevision sobre el efecto sucesorio de la mejora supone o no professio iuris, si
bien no expresa o tdcita (articulo 22 del Reglamento)”.

“12.1...]El Tribunal decidid sobre el caso concreto [...] admitir conceptualmente
el pacto (donacién mortis causa, muy discutida en la negociacién, que no encuentra
reflejo a favor ni en contra en el Reglamento) en cuanto se transmitirfa el bien a la
apertura de la sucesién y no de presente”.

“31. A modo de resumen cabe considerar:

a) que un pacto con entrega de presente de los mismos, dificilmente puede ser
considerado un pacto sucesorio a los efectos de los articulos 3.1.b) y 25 a 27 del
Reglamento (UE) n.° 650/2012 [...].

b) Adicionalmente, un pacto con transmisién de presente, que es una liberalidad
sobre bienes determinados, pudiera fraccionar la sucesidn, en cuanto las deudas y
las partes reservadas se determinaradn por la ley aplicable correspondiente a la ley
sucesoria (articulo 23 del Reglamento (UE) 650/2012) vy podria ser considerada,

6  Para una critica detallada del fallo de la Resolucion, vid. CasTELLANOS Ruiz, E.: “La aplicacion del Derecho
foral sucesorio a los extranjeros: A vueltas con la vecindad civil”, Cuadernos de Derecho Transnacional,
2022, num. 14 (2), pp. 262-274, en tres puntos: |.° el planteamiento erréneo de la discusion sobre professio
iuris, disposicion de un bien concreto y fraccionamiento de la ley aplicable a la sucesién; 2.° la falta de
competencia de la comunidad auténoma para dictar normas de conflicto que delimiten unilateralmente
el ambito de aplicacion personal de su normativa; y 3.° la incorreccion de considerar la vecindad civil
como cuestion de forma, pues la ley aplicable a la forma de los pactos sucesorios se regula en el articulo
5 del Convenio de La Haya, sobre ley aplicable a la forma de las disposiciones testamentarias, y el pacto
sucesorio se documenté validamente segln la forma exigida.
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por tanto, una eleccién de ley parcial, con clara vulneracién de la unidad de la ley
sucesoria [...]".

IV. CRITICA A LA DOCTRINA DE LA DIRECCION GENERAL.
I. La entrega de presente como efecto excluido de los pactos sucesorios.

Dice la Direccién General que cabe dudar seriamente de que un pacto con
transmisién de presente de bienes pueda dar lugar a pacto de los incluidos en
el Reglamento y se apoya al efecto en el fallo de la citada Sentencia de 9 de
septiembre de 2021.

En rigor argumental, el fundamento 12.° de la Resolucién hace decir a la
sentencia lo que no dice. La sentencia no debe interpretarse en el sentido de
que se admite la donacién mortis causa como pacto sucesorio porque esta redna
el requisito de que se transmite el bien a la apertura de la sucesién “y no de
presente”. Antes al contrario, se trata de una interpretacién amplia que el tribunal
hace del concepto de “pacto sucesorio”, al tiempo que interpreta estrictamente
la exclusién del articulo 1.2.g. La aproximacién metodoldgica que la Direccidn
General sigue para abordar el problema es, por lo tanto, la contraria de la que
resulta de la propia doctrina del tribunal.

En realidad, la definicién contenida en el articulo 3.1.b es ya deliberadamente
amplia, en coherencia con el principio favor pactum que parece inspirar el propio
Reglamento”: "“todo acuerdo, incluido el resultante de testamentos reciprocos,
por el que se confieran, modifiquen o revoquen, con o sin contraprestacion,
derechos relativos a la sucesidn o las sucesiones futuras de una o mds personas
que sean partes en dicho acuerdo”. Al enunciar el género “acuerdo’, se alude a la
existencia de vinculacién presente, sin perjuicio de que la plenitud de efectos haya
de producirse a la muerte del otorgante de cuya sucesién se trate, y sin perjuicio,
a su vez, de que algunos efectos puedan anticiparse al momento del otorgamiento
del pacto, tales como la entrega de presente (que, como tal, tendrfa cabida dentro
de la mencién a la “contraprestacién”) — vy siendo irrelevante a estos efectos
que, en ocasiones, el otorgante pueda conservar ciertas facultades de disposicidn,
0 que pueda ser preciso su consentimiento para que el atributario pueda disponer
de los bienes, o incluso que los bienes queden sujetos al poder de agresidn de los
acreedores del mismo otorgante. Al hacer referencia a la atribucion de “derechos
relativos a la sucesidon o las sucesiones futuras” de alguno de los otorgantes del
pacto, se enuncia la nota diferencial, es decir, para que la sucesién se categorice
como sucesidn contractual, es preciso que audn no esté abierta (que se defiera

7  FeRNANDEZ-TRESGUERRES, A: Las sucesiones “mortis causa” en Europa: aplicacién del reglamento (UE) n.° 650/2012,
Aranzadi Thomson Reuters, Cizur Menor, 2016.
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antes del fallecimiento del de cuius). Pero que la sucesion sea “futura” no significa
que los derechos conferidos, modificados o extinguidos en virtud del pacto por el
que aquella se defiere también hayan de ser futuros.

En efecto, la entrega de presente de bienes, como efecto del pacto, no
desvirtda el cardcter sucesorio del mismo. Es cierto que el Abogado General, en
sus Conclusiones® (apartado 38 y nota 22), cita el “Waters Report?, a propdsito
del Convenio de La Haya sobre Ley aplicable a las sucesiones por causa de muerte
de 1989 (§§ 90 a 93), que, para distinguir las donaciones de los pactos sucesorios,
atiende a dos pardmetros: el momento en el que se produce la transmision de la
propiedad del bien (las disposiciones mortis causa surten sus efectos exclusivamente
a la muerte del disponente, mientras que las disposiciones inter vivos producen un
efecto de derecho real inmediato) y el objeto del contrato (el pacto sucesorio
tiene por objeto bienes “futuros”, es decir, los que formardn parte del patrimonio
de una persona en el momento de su muerte, de modo que el derecho conferido
se concretard en el momento del fallecimiento). Esta distincidn, sin embargo, no es
reproducida por la sentencia, ademds de que contrarfa la interpretacion amplia del
concepto de pacto sucesorio, en sintonfa con el designio medular del Reglamento:
“facilitar que los derechos sucesorios adquiridos como consecuencia de un pacto
sucesorio sean aceptados en los Estados miembros” (considerando 49). Al margen
queda la discusién de si la distincién ensayada en el Waters Report es o no acertada
0, acaso, trasladable al Reglamento. A fuer de ser precisos, trasparece en la repetida
definicion reglamentaria que el criterio determinante es la causa negocial, es decir,
que el negocio se celebre en consideracién a la muerte de uno de los otorgantes
y con el fin de ordenar el destino de sus relaciones juridicas patrimoniales. Dicho
de otro modo, lo relevante es que, en virtud del pacto, se atribuya al contratante
la cualidad de heredero o de legatario, y no que se le transmitan o no de presente
los bienes.

Por otra parte, el Abogado General recuerda que el considerando 14 del
Reglamento utiliza la expresidn “liberalidades o cualquier otra forma de disposicion
inter vivos que tenga por efecto la adquisicion de un derecho real con anterioridad
al fallecimiento” (apartado 36). El considerando 14 concuerda con el articulo 1.2.g,
sobre delimitacidn negativa del dmbito de aplicacién del Reglamento, que cita
como ejemplos la propiedad conjunta de varias personas con reversion a favor del
supérstite, los planes de pensiones, los contratos de seguros y las transacciones
de naturaleza andloga. En todos los casos se trata de actos inter vivos por los que
se constituyen derechos antes del fallecimiento de su titular o que, en principio,
disponen la transmisidon de bienes por medios distintos de la sucesién. Pero los

8  Conclusiones del Abogado General presentadas el | de julio de 2021 (ECLI:EU:C:2021:531).

9  Informe explicativo de DonovaN W. M. WAaTERs (puntos 90 a 92 [pp. 570 y ss.]), disponible en https://assets.
hech.net/docs/ed641835-352a-4fe0-a378-5bf4222086¢8.pdf.
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pactos sucesorios, aunque se verifiquen con entrega de bienes, son un modo de
deferir la sucesion, es decir, se incardinan en el fendmeno sucesorio, por lo que no
tienen cabida en la excepcidn, que, ademads, debe interpretarse restrictivamente
(fundamento 34 de la sentencia).

2. El fraccionamiento de la sucesion.

Dice la Resolucion: “Adicionalmente, un pacto con transmisién de presente,
que es una liberalidad sobre bienes determinados, pudiera fraccionar la sucesion

L.

Esta objecién de la Direccidon General carece de apoyo normativo. Los
articulos 24 y 25 son una excepcién al principio de unidad y universalidad de
la ley aplicable a la sucesién. Podria suceder que hubiera dos leyes distintas
aplicables a la sucesiéon contractual: por un lado, la aplicable a la “validez material,
admisibilidad y efectos vinculantes entre las partes” del pacto (articulo 25.1 y 2), v,
por otro lado, la aplicable a todas las demds cuestiones que pudieran afectar a las
disposiciones pactadas (ley de la residencia habitual del causante en el momento
del fallecimiento). Incluso si hubiera professio iuris o eleccién de ley, conforme al
articulo 25.3, en relacién con el articulo 22, puede tratarse de una eleccién parcial,
que produce una “fragmentacidn funcional” entre los diversos aspectos sefialados
de una misma sucesién contractual'.

Esirrelevante, a los efectos expuestos, que exista o no transmisién de presente
de bienes.

3. La norma de conflicto y la determinacion de la ley aplicable.

Si, como pretende la Direccién General, el pacto sucesorio con transmision
de presente de bienes no es un “pacto sucesorio” a los efectos del Reglamento
de sucesiones, la ley aplicable habrd de determinarse conforme a la norma de
conflicto propia de las donaciones, es decir, el Reglamento (CE) n.° 593/2008,
del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de junio de 2008 (Roma I). Ello,
que Unicamente ofrece como ventaja salvar el escollo de la vecindad civil (por
cuanto el articulo 22.1 se remite directamente a las normas de la particular unidad
territorial), no estd exento de problemas.

10 Bonomi, A. y WauUTELET, P.: “Comentario al articulo 25”, en AAVV.: El Derecho europeo de sucesiones.
Comentario al Reglamento (UE) n.° 650/2012, de 4 de julio de 2012 (traduccién de S. ALvaRez GONZALEZ et
al.), Aranzadi — Thomson Reuters, Cizur Menor, 2015, p. 353; CasTeLLANOs Ruiz, E.: “Sucesion hereditaria.
El Reglamento sucesorio europeo”, en AAVV.: Tratado de Derecho internacional privado (dirs. A. L.
CaLvo CARAVACA y ). CARRAsCOsA GONzALEZ), 2.* ed., Tirant lo Blanch, Valencia, 2022, pp. 2460, 2468 y
2469; AzcARRAGA Monzonis, C.: “Articulo 25. Pactos sucesorios”, en AAVV.: Sucesiones internacionales.
Comentarios al Reglamento (UE) 650/2012 (coord. por J. L. IGLEsIAs BUHIGUES y G. PALAo MoReNO), Tirant lo
Blanch, Valencia, 2015, pp. 165 a 173.



Cugquerella, P. - Los pactos sucesorios de transmision de presente de bienes y el ambito de...

De un lado, el articulo 1.2.c del Reglamento Roma | excluye de su dmbito de
aplicacién “las obligaciones que se deriven de regimenes econdmicos matrimoniales,
[...] y de testamentos y sucesiones”. En cualquier caso, es forzoso reconocer que,
si, conforme al Derecho internacional privado de la Unién Europea — cuerpo
normativo unitario y coherente —, los pactos sucesorios con transmision de
presente de bienes no constituyen pactos sucesorios a los efectos del Reglamento
de sucesiones, no debe existir un problema para calificarlos como contratos.
Cuestidn distinta es que esa calificacion del pacto como donacién o contrato sea
contraria a la manifiesta voluntad de las partes de celebrar un negocio juridico
mortis causa (conculcando de ese modo su autonomia privada conflictual).

De otro lado, si el negocio de transmisidon de presente de bienes se califica
como contrato, surgen desacoples insalvables en orden a la coordinacién con la ley
de la sucesidn. Esta Ultima seguird rigiendo la obligacién de reintegrar o computar
las “donaciones o liberalidades, adelantos o legados a fin de determinar las cuotas
sucesorias de los distintos beneficiarios” (articulos 1.2.g y 23.2.i), lo cual significa
que la eficacia de la transmisidn gratuita queda pendiente de la ley aplicable a la
sucesion (obsérvese que el precepto habla de “reintegracién”). Es mds: puede
quedar en manos del causante la frustracién del contenido del pacto sucesorio
a través de la potencial correccidn que la ley sucesoria realiza al pacto sucesorio
para la proteccidn de los derechos de legitimarios u otros andlogos, pues no debe
olvidarse que el disponente o futuro causante puede modificar la ley sucesoria a
través de una simple declaracién de voluntad''.

Por eso es tan pertinente el articulo 25 del Reglamento, que persigue la
estabilidad de la disposicién mortis causa: (1.°) porque evita el problema del
conflicto mavil al fijar en el tiempo el momento en el que debe considerarse el
concreto criterio de conexidn'?, esto es, el tiempo de la celebracidn del pacto
(de otro modo, como se ha visto, la pretendida “donacién” quedarfa pendiente
de las normas de proteccién de la legftima de la ley aplicable a la sucesidn), y (2.°)
porque la ley sefialada regula los efectos vinculantes del pacto, de modo que los
legitimarios que fueron parte en el pacto sucesorio no pueden, una vez abierta
la sucesion, desistir unilateralmente de sus compromisos, prevaliéndose de la ley

Il RobriGuez-URiA SUAREZ, |.: La ley aplicable a los pactos sucesorios, Universidade de Santiago de Compostela,
Santiago de Compostela, 2014, p. 377.

12 AzcARRAGA Monzonis, C.: “Articulo 25. Pactos sucesorios”, cit., p. 167.
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aplicable a la sucesién que le concede derecho a legitima, como se infiere del
considerando 507, interpretado a contrario'*.

13 «Laley que, en virtud del presente Reglamento, rija la admisibilidad y la validez material de una disposicién
mortis causa y, en relacién con los pactos sucesorios, los efectos vinculantes entre las partes, no debe
menoscabar los derechos de ninguna persona que, en virtud de la ley aplicable a la sucesidn, tenga derecho
a la legitima o a cualquier otro derecho del que no puede verse privada por la persona de cuya herencia se
trate».

14 BonNomi, A.y STEINER, M.: Les pactes successoraux en Droit comparé et en Droit International Privé, Libraire
Droz, Genéve, 2008, pp. I3y ss., defienden la posibilidad de reduccién de las disposiciones establecidas en
un pacto a titulo gratuito cuando, modificindose la ley aplicable, no fue suscrito por todos los interesados
en recibir partes reservadas, y a instancia de estos Ultimos. En sentido parecido, RoDRIGUEZ-URiA SUAREZ,
I.: La ley aplicable, cit., p. 377; Bonomi, A.: “Testamentary freedom or forced heirship? Balancing party
autonomy and the protection of family members”, Nederlands Internationaal Privaatrech, 2010-4, p. 609;
Bonomi, A. y WaUTELET, P.: “Comentario al articulo 257, cit., pp. 346-347.
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